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OZET

Giliniimiizde egitim gereksinimine cevap verebilecek bir 6gretmenden beklenen dncelikle bilgi okur-
yazar1 olan bireyler yetistirmesidir. Ogretmenin hedeflenen niteliklerde bireyler yetistirebilmesi onun alan
bilgisinin yan1 sira bu konudaki motivasyonuna ve kendisine olan inancina baghdir. Ogretmenlerin bu
inan¢larinin hangi diizeyde oldugunu ortaya g¢ikararak; dgretmenlik gorev ve sorumluluklar ile ilgili
davranislarin1 tahmin etmede 6z- yeterlik inanglarindan yararlanilmaktadir. Oz- yeterlik inanci, bireyin
karsilastig1 bir durumla ne kadar bas edebilecegine dair kendisine duydugu giivendir. Ogretmenlerin 6z-
yeterlik inanglari genel olarak ele alindiginda belli bir alanda egitim verme yeteneklerine yonelik
inang¢larini tam yansitmayabilir. Bu yiizden 6zel alanlardaki 6z-yeterlik inanglar1 degerlendirilmelidir. Bu
aragtirmada sinif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimine yonelik 6z- yeterlik inanglari ve bu inanglarin
hangi degiskenlere gore degistigi incelenmistir. Arastirmada tarama modeli kullanilmigtir. Veri toplama
arac1 olarak Riggs ve Enochs tarafindan 1990 yilinda gelistirilen “Sinif Ogretmeni Adaylarinin Fen
Ogretiminde Oz-Yeterlik Inanci Olgegi” kullamlmigtir. Arastirmanin sonucunda; smif Ogretmeni
adaylarinin, kisisel fen dgretimi 6z yeterlik inanglarinin (KFOOT) ve fen dgretimi sonug beklentilerinin
(FOSB), smif diizeyi, cinsiyet, lise ve alan tiiriine gore nasil degistigi belirlenmistir. Elde edilen verilere
gore KFOOI belirtilen degiskenler acisindan anlamli bir sekilde farklilasmazken, cinsiyet hari¢ diger
degiskenlerin FOSB’ ni anlaml bir sekilde etkiledigi ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Ozyeterlik inanci; Sonug Beklentisi; Fen Ogretimi; Ogretmen Adaylar.

GIRIS
Ogretmenlerin, &gretmenlik mesleginin gerektirdigi yeterlikleri yerine getirmeleri,
onlarin 1yi egitim almalarinin yani sira, gérev ve sorumluluklarini yerine getirebileceklerine
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olan inanglar1 ile de yakindan ilgilidir (Yilmaz, Koseoglu, Ger¢ek & Soran, 2004). Bu
inanglarinin belirlenmesinde yeterlik inanglarindan faydalanilmaktadir. Ogretme yeterligi
(Teaching efficacy), bir Ogretmenin, 6grenmede zorluk ¢eken cocuklarda dahi basariy1
yakalayabilecegine dair inancidir. Ogretme yeterligi, 6gretmenin dgrenci basarisi ile iliskili
olan birkag kisisel dzelliginden ortaya ¢ikar (Woolfolk, A. E. 1998. Akt: Kahyaoglu, Yangin,
2007,s:75).Yeterlik inanglarinda, 6z yeterlik ve sonug¢ beklentisi olarak iki giidiileyici faktor
s6z konusudur. Oz yeterlik, bir isi ve gorevi etkileyen bireysel yeterliklerle ilgili inanglar,
sonug¢ beklentisi ise, eylemlerin belirli sonuglar doguracag: ile ilgili inanglardir (Akbulut,
2006).

Oz yeterlik inanc1 ilk kez, Bandura’ nin Sosyal Ogrenme Kurami’nda ortaya ¢ikan bir
kavram olup, bireylerin olast durumlarla basa ¢ikabilmek i¢in gerekli olan eylemleri ne kadar
iyl yapabileceklerine iliskin bireysel yargilariyla ilgilidir (Hazir Bikmaz,2004). Bandura
(1977), insanlarin, yasamlar1 boyunca edindikleri deneyimlere dayali olarak, kendi bas etme
yeteneklerine iliskin 6zel inancglar gelistirdiklerini ve sahip olduklari 6z-yeterlik inanglari
biiyiidiikge davranis degisikliginin de arttigini belirtmistir (Y1lmaz ve digerleri, 2004).

Oz yeterlik, bireyin becerilerinde ne kadar yetkin oldugu ile degil, kendi becerilerine
olan inanc ile ilgilidir. Yiiksek bir yeterlik inanci, basarty1 ve kisisel doyumu artirir. Yiiksek
yeterlik inanc1 olan kisiler, hedeflerine ulasmada ¢ok kararli olurlar. Hata ya da yenilgilerden
sonra 0z yeterlik duygularini ¢ok hizli onarabilirler (Bandura 1994, Akt: Akkoyunlu, Orhan &
Umay, 2005). Oz yeterlik hissi ne kadar giiclii olursa, o kiside o kadar ¢ok caba, 1srar ve
diren¢ olur. Ayni zamanda yeterlik inanglar1 bireylerin diisiinme bigimlerini, problem ¢6zme
becerilerini ve duygusal tepkilerini etkiler. Oz yeterlilige yeterince sahip olmayan insanlar,
olaylarin, goriindiigiinden zor oldugunu diisiiniir ve her seye dar bir goriis agisindan bakarlar
ve karsilastiklar1 problemleri ¢ozemezler. Fakat 6z yeterliligi yliksek olan insanlar zor islerde
ve olaylarda rahatlik duygusu i¢inde daha giivenli ve giiclii olurlar (Kaptan & Korkmaz,
2002).

Toplumun ihtiyaglarin1 bilen ve kendi yeteneklerinin, kapasitesinin farkinda olarak,
ogretim olgusu igerisinde aktif role kavusacak Ogretmen, Ogretmenlige uygun kisisel
ozelliklere sahip, 6gretim yontemlerini etkili sekilde kullanan, alanina hakim olan ve bunu
cevresinde hissettiren bir kimlige kavusacaktir. Boylece, 6grencilerine daha ¢ok yardimci,
objektif, demokrat, yenilikleri takip eden, gelisen ve degisen diinya ile uyumlu bireyler
yetistirme siirecinde daha bagarili ve yeterli hale gelecektir (Morgil, Secken & Yiicel,
2004,5.71). Lewitt (2001) 6gretmenlerin, 6gretme ve 6grenme ile ilgili olarak sahip olduklar
inanglarin, bir tutum gelistirmelerini sagladigim1 ve &gretmen inanglarinin, &grenciler
hakkindaki inanglar1 da igerdigini, onlarin davranislar iizerinde de 6nemli etkileri oldugunu
belirtmektedir. Gibson ve Dembo (1984) ise, 6gretmen yeterliginin, dgretimin etkililiginde
ortaya ¢ikan bireysel farkliliklar1 aciklamada bir degisken olarak belirlendigini ifade
etmektedirler. Ogretmenlerin ve dgretmen adaylarmin bir alana dzgii 6z-yeterlik inancina ait
Ol¢iimleri, onlarin davramiglarinin daha dogru olarak kestirilmesine olanak taniyacaktir
(Morgil, Secken & Yiicel 2004). Henson (2001) bu konuda yapmis oldugu ¢aligmasinda
ogretmenlik 6z-yeterlik inancina yiliksek diizeyde sahip olan Ogretmenlerin 6grencileri ile
birlikte yaptiklar1 ¢aligmalarinda bu 6grencilerin diger 6grencilerden daha yiiksek basar1 elde
ettigini tespit etmistir. Calismada ayrica 6gretmen 6z-yeterlik inancglarinin; 6grencilerin 6z-
yeterlik inanglarin1 ve 6grenci giidiilenmesini de etkiledigi saptanmistir. Yapilan ¢aligmalar
incelendiginde Ogretmen Oz-yeterlik inancinin, ogretmenlerin 6gretmek i¢in sarf ettikleri
cabay1, mesleki hedeflerinin diizeyini ve buna bagl olarak olusturacaklar1 hedefleri etkiledigi
goriilmektedir (Akt: Hoy & Spero, 2005). Chan (2003)’de yaptig1 bir ¢alismada, 6z-yeterlik
diizeyi yiiksek olan bireylerin ne sekilde olursa olsun 6z-yeterligi diisiik olan bireylere gore
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daha etkili egitim sunduklarini ve egitim esnasinda daha az strese girdiklerini belirtmistir
(Akt: Denizoglu,2008,s:35)

Gelecegin egitimcileri olan ogretmen adaylarinin 6z yeterlik inanglarinin
belirlenmesinin, egitim programlarinin yeniden gozden gecirilmesi veya yapilandirilmasinda
alinacak onlemler bakimindan da yararlar saglayacag: diisiiniilmektedir. Ogretmenlerin 6z
yeterlik inanglar1, 6grencilerin 6grenme konusundaki giidiilenmelerini artirma ve daha yiiksek
diizeyde benlik algis1 olusturmalarini da etkilemektedir (Midgley, Feldlaufer & Eceles, 1989).
Oz-yeterlik inanglarma bagli olarak, &gretmenlerin ogretime harcadiklar1 ¢abanin,
hedeflerinin ve istek diizeylerinin degistigi bildirilmistir (Tschannen-Moran & Woolfolk,
2001). Bir iilkenin ihtiyaci olan ¢agin gerektirdigi nitelikli insan giiciiniin kazandirilmasi
ancak ilkdgretimden baslayarak okullarda etkili bir fen Ogretiminin gerceklestirilmesiyle
muimkiindiir. Etkili bir fen Ogretiminin gerceklesmesinde en Onemli faktor kuskusuz
ogretmenlerdir. (Ozkan, Tekkaya & Cakiroglu, 2002). Ogretimin etkili olmas: da dgretmenin
ogretime yonelik Ozyeterlik inanci ile siki sikiya iligkilidir. Akademik 6z-yeterligin 6zel bir
alan1 olan fen bilgisi 6gretimine iliskin 6z-yeterlik inanci, 6gretmenlerin fen 6gretimini etkili
ve verimli bir sekilde yapabileceklerine ve dgrencinin basarisini artirabileceklerine yonelik
kendi yetenekleri hakkindaki yargilaridir (Akbas & Celikkaleli, 2006). Fen 6gretimine yonelik
0z-yeterlik inanci ile ilgili Enochs ve Riggs (1990), ilkogretim 6gretmen adaylari iizerinde bir
calisma yapmislardir. Bu calisma sonuglarina gore Oz-yeterligi yiiksek olan ilkogretim
Ogretmen adaylarinin aktiviteye dayali fen 6gretimi yapma egiliminde olduklar1 goriilmiistiir.
Enochs ve Riggs (1990) calismalarinda fen Ogretimi O6z-yeterlik inancinin, Ogretmen
adaylarinin hizmet 6ncesi donemde aldiklar1 fen dersleri ile iliskili bir durum oldugunu da
savunmuslardir. Dolayisiyla Enochs ve Riggs, 6gretmen egitimcilerinin, 6gretmen adaylarinin
0z-yeterlik inang¢larmin bilincinde olmalar1 gerektigini, 6z-yeterlik ve sonuc beklentilerini
pozitif yonde etkileyen deneyimler yagamalari i¢in 6gretim planlar1 yapmalari gerektigini ileri
stirmiislerdir.

Bu arastirmada siif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inanglari, farkli
degiskenler agisindan ele alinmistir. Elde edilen veriler 1s18inda 6gretmen adaylarmin 6z
yeterlik inanglarini artirict yonde onlemler alinabilecegi diisiiniilmektedir. Bu calismanin
amact; Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi ilkogretim Boliimii Simf Ogretmenligi
ogretmen adaylarinin kisisel fen O6gretimi Oz-yeterlik inanglarimi ve fen O6gretimi sonug
beklentilerini belirleyerek, sinif diizeyi, cinsiyet, mezun olunan lise tiirii ve mezun olunan alan
tirii acisindan degerlendirmektir.

YONTEM

Arastirma, genel tarama modeli ile yapilmistir. Tarama modeli, gegmiste ya da halen
var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir
(Karasar, 2005). Genel tarama modelleri, ¢ok sayida elemandan olusan bir evrende, evren
hakkinda genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin tiimii ya da ondan alinacak bir grup,
ornek ya da 6rneklem tizerinde yapilan tarama diizenlemeleridir (Karasar, 2005).

a- Katnllimcilar

Arastirmanin evrenini Cukurova Universitesi Egitim Fakiiltesi 1lkogretim Boliimii® nde
o0grenim gormekte olan simif 6gretmeni adaylar1 olusturmaktadir. Katilimeilar ise farkli sinif
diizeylerinde egitim goéren ve amach Ornekleme yontemlerinden kolay ulasilabilir durum
orneklemesi (convenience sampling) yaklasimiyla se¢ilmis ve toplam 155 6gretmen adayi
katilimc1 olarak belirlenmistir. Kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi; ulasilmasi kolay, elde
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mevcut ve arastirmaya katilmak isteyen (goniillii) bireyler iizerinde yapilan 6rneklemedir
(Erkus, 2005; 82).

b- Veri Toplama Araclart

Aragtirmada smif Ogretmen adaylarinin fen Ogretimine yonelik 6z yeterlik inang
diizeylerini belirlemek amaci ile “Smif Ogretmeni Adaylarinin Fen Ogretiminde Oz -Yeterlik
Inanc1 Olgegi” kullanilmistir. Enochs ve Riggs tarafindan 1990 yilinda gelistirilen dlgek,
Ozkan, Tekkaya ve Cakiroglu (2002) tarafindan Tiirk¢e’ye uyarlanmis ve pilot calismasi
yapilmistir. Faktdr analizi sonuglari, Fen Ogretimi Oz Yeterlik Olgeginin ‘Kisisel Fen
Ogretimi Oz Yeterlik Inanc1® (Personal Science Teaching Efficacy) ve ‘Fen Ogretimi Sonug
Beklentisi’ (Science Teaching Outcome Expectancy) olarak adlandirilmak {izere iki alt boyut
icerdigini gostermistir. Her bir boyutun alfa giivenirlik katsayilari ayri ayri hesaplanmis ve
sirastyla 0.86 ve 0.79 olarak bulunmustur (Ozkan, Tekkaya & Cakiroglu, 2002).

Ogrencilerin 6z yeterlik inanci ciimlelerine katihp katilmadiklart “kesinlikle
katiliyorum”, “katiliyyorum”, “kararsizim”, katilmyyorum” ve “kesinlikle katilmiyorum”
seklindeki besli dereceleme dlgegi ile dlgiilmiistiir. Olgegin “Kisisel Fen Ogretimi Oz Yeterlik
Inanc1” boyutunda 5’olumlu, 8’ i olumsuz toplam 13 madde bulunmaktadir. ‘Fen Ogretimi
Sonug Beklentisi’ boyutunda ise toplam 10 madde bulunmakta ve bu maddelerin 8’1 olumlu,
2’ si ise olumsuzdur.

BULGULAR

Bu boliimde siif 6gretmeni adaylarinin fen 6gretimi 6z yeterlik inang diizeylerini tespit
etmek amaciyla uygulanan Olgekle elde edilen wveriler, farkli degiskenlere gore
karsilagtirilarak, gerekli istatistiki analizler yapilmistir. Fen Ogretimi Oz Yeterlik Inanci
Olgegi “Kisisel Fen Ogretimi Oz Yeterlik Inanc1” ve “Fen Ogretimi Sonug Beklentisi” olmak
iizere iki alt boyut icerdiginden, her bir boyut ve her bir degisken agisindan ayr1 ayri ele
alinmigtir. Bu amagla, elde edilen veriler, tek yonli ANOVA ve bagimsiz gruplar t- testi
kullanilarak analiz edilmistir.

Ogretmen adaylarmin KFOOI diizeylerinin cinsiyetlerine gére bagimsiz gruplar t testi
sonuglart Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarimn Cinsiyetlerine Gére KFOOI Diizeylerine Iliskin Bagimsiz Gruplar T-
Testi Sonuglart

Cinsiyet N >_( S t sd P
Bayan 83 2.77 .25
Erkek 72 2.76 .25 28 153 78

Tablo 1° e gore arastirmaya katilan 6gretmen adaylarmin KFOOI cinsiyete gére anlamli
bir farklilik gdstermemektedir (t= .28, p>.05). bayan 6gretmen adaylarinin KFOOI diizeyleri

(X =2.77) ile erkek &gretmen adaylarmim KFOOI diizeyleri (X =2.76) birbirine oldukca
yakindir ve bu bulgu aralarinda anlamli bir farklilik olmadig1 seklinde yorumlanabilir. Bu
sonuca gore cinsiyetin, 6gretmen adaylarinin KFOOI’'nda onemli bir etkisinin olmadig
sOylenebilir.

Ogretmen adaylarinin FOSB’nin cinsiyete gdre bagimsiz gruplar t- testi sonuglar1 Tablo
2’de gosterilmistir.
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Tablo 2. Ogretmen Adaylarimin Cinsiyetlerine Gére FOSB Diizeylerine Iliskin Bagimsiz Gruplar T-
Testi Sonuclar

Cinsiyet N >_< S t sd P
Bayan 83 3.49 41
Erkek 72 3.40 .36 146 153 15

Tablo 2’ ye gre arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin FOSB cinsiyete gore anlamli
bir farklilik gostermemektedir (t = 1.46, p>.05). Bayan ve erkek dgretmen adaylariin FOSB
de (X payan= 3.49, X erkek =3.40) birbirine oldukca benzerdir. Bu bulgu, cinsiyetin, 6gretmen
adaylarinin FOSB’ni anlaml1 bir sekilde etkilemedigi seklinde yorumlanabilir.

Ogretmen adaylarinin sinif diizeylerine gére KFOOI diizeylerine iliskin betimsel
degerler Tablo 3’ te verilmistir.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Sinif Diizeylerine Gore KFOOI Diizeylerine Iliskin Betimsel Degerler

Gruplar N i S

1. stmf 37 2.82 27
2. simif 36 2.75 .24
3. simif 46 2.72 24
4. simif 36 2.80 .23

Tablo 3’e gore 1. sinifta dgrenim gdrmekte olan dgretmen adaylarinin KFOOI puanlari
ortalamast 2.82 , 2. sinifta 6grenim gormekte olan 6gretmen adaylarmninki 2.75, 3. sinifta
O0grenim gormekte olan 6gretmen adaylarininki 2.72 ve 4. smifta 6grenim gérmekte olan
Ogretmen adaylarininki ise 2.80 olarak hesaplanmistir. Bu degerler arasinda anlamli bir farkin
olup olmadigini anlamak icin tek yonlii varyans analizi yapilmistir ve sonuclar1 Tablo 4’te
sunulmustur.

Tablo4. Ogretmen Adaylarimin Simif Diizeylerine Gore KFOOI Diizeylerine Iliskin Tek Yéonlii ANOVA

Sonuclari
Kareler sd Kareler F P
toplami ortalamasi
Gruplar arasi 21 3 .07
Gruplar ici 9.08 151 .06 1.18 32
TOPLAM 9.30 154

Tablo 4 te gorildiigi itizere, farkli sinif diizeylerinde 6grenim gormekte olan siif
ogretmeni adaylarinin KFOOI diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F3.15;
=1.18, p>.05). Bu bulguya gére farkli siif diizeylerinde olmanin, KFOOI’ n1 énemli dlgiide
etkilemedigi sdylenebilir. Sinif diizeylerine gére KFOOI puanlari ortalamalarmin 2.70 — 2.85
arasinda degisiyor olmasi géz Oniine alindiginda Ogretmen adaylarinin fen Ogretimi
konusundaki kisisel 6z yeterlik inanglarinin ¢ok da kuvvetli olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Ogretmen adaylarmin simf diizeylerine gore fen 6gretimi sonug beklentilerine iliskin
betimsel degerler Tablo 5°te verilmistir.
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Tablo 5. Ogretmen Adaylarimn Simif Diizeylerine Gore FOSB diizeylerine Iligkin Betimsel Degerler

Gruplar N X S

1. simf 37 3.36 44
2. simf 36 3.32 44
3. simif 46 3.52 .30
4. simf 36 3.55 .34

Tablo 5’ e gore dgretmen adaylarinm smif diizeylerine gére FOSB ortalamalar 1. sinif
icin 3.36, 2. siif igin 3.32, 3. siif i¢in 3.52 ve 4. sinif i¢in ise 3.55 olarak hesaplanmistir. Bu
degerler arasinda anlamli bir farkin olup olmadigini anlamak i¢in tek yonlii varyans analizi
yapilmistir ve sonuglart Tablo 6’ da sunulmustur.

Tablo 6. Ogretmen Adaylarimn Sumf Diizeylerine Gore FOSB diizeylerine Iliskin Tek Yonlii ANOVA

Sonuclar
Kareler sd Kareler F P Anlamh farkhilik
toplami ortalamasi
Gruplar af'a.s1 1.56 3 .52 | sinif - 4. sinif
Gruplar ici 2176 151 14 361 015 2. smif-3.smf
TOPLAM 2332 154 2. sif - 4.simf

Tablo 6’ ya gore analiz sonuglar1 6gretmen adaylarmin FOSB arasinda simif diizeyleri
bakimindan anlamli bir fark oldugunu goéstermektedir ( Fz.151= 3.61, p<.05). Baska bir deyisle
ogretmen adaylarinin FOSB, grenim gormekte olduklar1 sinif diizeylerine gore anlamli bir
seklide farklilagmaktadir. Siiflar arasi1 farklarin hangi siiflar arasinda oldugunu belirlemek

igin yapilan LSD testinin sonuglarina gore 3. smifta (X =3.52) ve 4. smifta (X =3.55)

ogrenim gdrmekte olan dgretmen adaylarinin FOSB 1.siifta (X =3.36) ve 2. smifta (X
=3.32) ogrenim gormekte olan 6gretmen adaylarina gore daha yiiksektir. Bu bulgulara gore
sinif diizeyi arttikca FOSB nin de arttig1 sdylenebilir.

Ogretmen adaylarmin mezun olduklari lise tiiriine gore kisisel fen dgretimi 6z yeterlik
inang diizeylerine iligkin betimsel degerler Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarimin Mezun Olduklar: Lise Tiiriine Gére KFOOI Diizeylerine Iliskin
Betimsel Degerler

Gruplar N X S
Genel lise 77 2.81 .23
Ogretmen lisesi 5 2.69 22
Yabanci dil agirlhikl 60 2.75 27
Diger 13 2.66 .23

Tablo 7° de genel liseden mezun olan dgretmen adaylarmin KFOOI puani ortalamalar
2.81, 6gretmen lisesi mezunu adaylarin KFOOI puani ortalamalar1 2.69, yabanci dil agirlikls
lise mezunu adaylarin KFOOI puani otalamalar1 2.75 iken bunlarin disindaki liselerden mezun
olan dgretmen adaylarinin KFOOI puani ortalamalarinin 2.66 oldugu goriilmektedir. Bu
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ortalamalarin anlamli bir sekilde farklilasip farklilasmadigini anlayabilmek i¢in tek yonli
ANOVA uygulanmis ve sonuglar Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8 . Ogretmen Adaylarimn Mezun Olduklar: Lise Tiiriine Gore KFOOI Diizeylerine Iliskin Tek

Yonlii ANOVA Sonuclar
Kareler sd Kareler F P
toplami ortalamas
Gruplar arasi .36 3 12
Gruplar ici 8.94 151 .06 1.99 18
TOPLAM 9.30 154

Tablo 8 de goriildiigli iizere, farkli lise tlirlerinden mezun olan smif Ogretmeni
adaylarinin KF 0]0)| diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (Fz.151 =1.99, p>
.05). Bu bulguya gore farkli lise tiirlerinden mezun olmanmn, KFOOI’ m1 énemli &lgiide
etkilemedigi sdylenebilir.

KFOOI puanlar1 ortalamalar1 gdz 6niinde bulunduruldugunda tiim lise tiirlerinden
mezun olan O6gretmen adaylarinin 6z yeterlik inanglarinin yaklasik olarak “kararsizim”
seviyesinde oldugu goriilmektedir. Bu bulguya gore dgretmen adaylarinin mezun olduklari
lise tiirii ne olursa olsun ¢ok yiiksek bir KFOOI’ na sahip olmadiklari sonucuna ulasilabilir.

Ogretmen adaylarmin mezun olduklari lise tiiriine gore fen 6gretimi sonug beklentilerine
iligkin betimsel degerler Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Ogretmen Adaylarinin Mezun Olduklar: Lise Tiirime Gére FOSB Diizeylerine Iliskin

Betimsel Degerler
Gruplar N i S
Genel lise 77 3.36 46
Ogretmen lisesi 5 3.49 .33
Yabanci dil agirlikli 60 3.55 31
Diger 13 3.43 24

Tablo 9’ da genel liseden mezun olan 6gretmen adaylarinin FOSB puam ortalamalar
3.36, dgretmen lisesi mezunu adaylarin FOSB puani ortalamalar1 3.49, yabanci dil agirlikli
lise mezunu adaylarin FOSB puani otalamalar1 3.55 iken bunlarin disindaki liselerden mezun
olan &gretmen adaylarmin FOSB puani ortalamalarmin 3.43 oldugu goriilmektedir. Bu
ortalamalarin anlamli bir sekilde farkhilasip farklilasmadigini anlayabilmek i¢in tek yonli
ANOVA uygulanmis ve sonuglar Tablo 10” da sunulmustur.

Tablo 10. Ogretmen Adaylarinin Mezun Olduklar: Lise Tiirine Gére FOSB Diizeylerine Iliskin Tek
Yonlii ANOVA Sonuclar

Kareler Kareler P Anlaml

toplami ortalamasi farkhilik
Gruplar arasi 1.19 3 40 Genel lise-
Gruplar ici 2213 151 15 2.70 .048  yabanci dil
TOPLAM 2332 154 agurlikls lise
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Tablo 10°da goriildigli iizere, farkli lise tiirlerinden mezun olan simif Ogretmeni
adaylarmin FOSB diizeyleri arasinda anlamli bir farklilik vardir (Fs.151 =2,70, p< .05). bu
farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek i¢in yapilan LSD testi sonucu,

genel liselerden mezun olan dgretmen adaylarinin FOSB’ nin yabanci dil agirlikli
liselerden mezun olan dgretmen adaylarmin FOSB’ nden, yabanci dil agirlikli liselerden
mezun olan 6gretmen adaylarinin lehine anlamli bir sekilde farklilagtigi goriilmiustiir.

Ogretmen adaylarinin KFOOI diizeylerinin mezun olduklari alan tiiriine gore anlamli bir
sekilde farklilasip farklilasmadigini anlayabilmek i¢in bagimsiz gruplar t-testi yapilmis ve
sonuclar Tablo 11’ de sunulmustur.

Tablo 11. Ogretmen Adaylarimn Mezun Olduklar: Alan Tiiriine KFOOI Diizeylerine Iliskin Bagimsiz
Gruplar T-Testi Sonuglart

Alan tiirii N X S t sd P
Sayisal 76 2.76 21
EA 79 2.78 28 ~58 153 96

Tablo 11°de 6gretmen adaylarmin KFOOI puanlar ortalamalarinin birbirine oldukga
yakin oldugu goriilmektedir. Bu bulguya gére KFOOI diizeylerinin mezun olunan alan tiiriine
gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi sdylenebilir (t=-.58, p>.05).

Ogretmen adaylarinin FOSB diizeylerinin mezun olduklar1 alan tiiriine gore bagimsiz
gruplar t-testi sonuglar1 Tablo 12’de sunulmustur.

Tablo 12. Ogretmen Adaylarimin Mezun Olduklart Alan Tiiriine Gore KFOOI Diizeylerine Iliskin
Bagimsiz Gruplar T-Testi Sonuglari

Alan tiirii N X S t sd P
Sayisal 76 3.51 .35
EA 79 3.38 42 197 153 05

Tablo 12’ye gére mezun olduklari alan sayisal olan 6gretmen adaylarmin FOSB’nin (i

=3,51) esit agirlik alan mezunu 6gretmen adaylarinin FOSB’ nden (X =3,38) daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Tablo 12°deki veriler (t= 1.97, p=.05) 1s15inda FOSB’ nin Sayisal alan
mezunu dgretmen adaylarinin lehine anlamli bir sekilde farklilastig1 sdylenebilir.

SONUC ve TARTISMA

Ogretmenler 6z yeterlik algilarini smiflarina yansitmaktadirlar. Ogretmenlerin 6z
yeterlik inanglart Ogrencilerin kendi yeterlik inanglarini, akademik basarilarin1 etkiler.
Ozellikle ilkdgretim dgrencileri, dgretmenlerini model olarak gordiikleri i¢in 6gretmenlerin
kendilerine olan inanglar1 onlarin gelisimleri agisindan olduk¢a 6nemlidir. Ogretmenlerin ve
ogretmen adaylariin bir alana 6zgili 6z-yeterlik inancina ait dl¢timleri, onlarin davranislarinin
daha dogru olarak kestirilmesine olanak taniyacaktir (Morgil, Secken & Yiicel, 2004,s.63).

Siif dgretmeni adaylar {izerinde gergeklestirilen bu calismada cinsiyetin hem KFOOI
diizeyleri hem de FOSB iizerinde anlamli bir farklilasmaya neden olmadigi sonucuna
ulagilmigtir. Bu sonuc erkekler ve bayanlar arasinda 6zyeterlik inanglari agisindan bir fark
olmadigini destekleyen caligmalarin (Yaman, Cansiingli & Altungekic, 2004; Altungekic,
Yaman & Koray, 2005; Akbas & Celikkaleli,2006; Berkant & Ekici, 2007; Ercan, 2007)
sonuglart ile paralellik gostermektedir. Cinsiyetin Ozyeterlik inanclar1 {izerinde anlamli bir
farklilik yaratmamasinin nedeni olarak; giiniimiizde akademik anlamda karma bir egitimin
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sozkonusu olmasit ve Ogretmen adaylarin benzer hedeflere sahip olmalarnin yaninda,
bayanlarin toplumdaki rollerinin degismesi gosterilebilir.

Calismanin diger bir alt boyutu olan sinif diizeylerinin 6zyeterlik inanglar tizerindeki
etkisi incelendiginde KFOOI agisindan anlamli bir farkliliga sebep olmazken, sinif diizeyinin
artmasinin dgretmen adaylarmin FOSB diizeylerini artirdign sonucuna ulagilmistir. Bu sonug
Ercan (2007) ile Kahyaoglu ve Yangin (2007)’ in ¢alismalarinin bulgular ile ortiismektedir.
Benzer sekilde farkli lise tiirlerinden mezun olmak ta KFOOI diizeyleri iizerinde anlamli bir
farklilasmaya neden olmazken yabaci dil agirlikli liselerden mezun olan 6gretmen adaylarinin
FOSB diizeylerinin genel liselerden mezun olan 6gretmen adaylarindan daha yiiksek oldugu
sonucuna ulasilmistir. Akbas ve Celikkaleli(2006)’ da benzer sonuglara ulagsmislardir. Sonug
beklentisi, kisinin yaptigi bir davranigin hangi sonuglari dogurabilecegini yaklasik olarak
tahmin edebilmesidir. Oz-yeterlik inanci ise kisinin istedigi bir sonucu yaratabilmek igin
gerekli davraniglart basariyla gosterip gosteremeyecegine iligkin inancidir. (Denizoglu,
2008,s: 32). Dolayisiyla 6gretmen adaylarinin  simif diizeyleri arttitkga daha ¢ok
bilinglendikleri, davranislarinin sorumlulugunun daha ¢ok farkina vardiklart ve sonuglarini
daha net tahmin edebiliyor bir duruma gelmeleri bu farkliligin nedeni olarak diisiiniilebilir.

Alan tiirii agisindan incelendiginde dgretmen adaylarinin KFOOI diizeyleri anlamli bir
sekilde farklilasmazken FOSB diizeyleri sayisal alan mezunu Ogretmen adaylari lehine
anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. Bunun nedeni olarak sayisal alan mezunu &gretmen
adaylarinin fen 6gretimi konusunda daha net bir inanca sahip olmalari ve bu alanda neler
beklediklerinden daha emin olmalar1 gosterilebilir.

Yapilan bu caligmada sinif Ogretmeni adaylarinin 6z yeterlik inanglarinin hangi
degiskenlere bagli oldugu saptanmaya calisilmistir. Aragtirmaya katilan sinif &gretmeni
adaylarinin hem kisisel fen 6gretimi 6z yeterlik inanclari hem de fen Ogretimi sonug
beklentilerinin hangi degiskenlere gore farklilastigi belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu baglamda
caligma, Ogretmen yetistiren kurumlara bu konuda veri saglayabilecek ve bu kurumlarin
yeniden yapilandirilmasina katkida bulunabilecektir. Bu calisma smif 6gretmeni adaylarinin
fen Ogretimi Oz-yeterlik inanglarinin ve sonu¢ beklentilerinin belirlenmesine yoneliktir.
Bundan sonra yapilacak caligmalar, 6gretmen adaylarinin fen 6gretimi 6z-yeterlik inanglarini
ve sonu¢ beklentilerini etkileyen faktorlerin belirlenmesine ve &gretmen adaylarimin fen
ogretimi 6z-yeterlik inanglarinin ve sonug beklentilerinin ne sekilde arttirilabilecegine yonelik
olabilir.
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SYNOPSIS
INTRODUCTION

Teachers’ fulfilling the requirements of the teaching profession is closely related to both
their receiving good education and self-efficacy regarding fulfilling their tasks and
responsibilities (Yilmaz, Koseoglu, Gergek & Soran, 2004). These beliefs can be identified
through self-efficacy beliefs. Teaching efficacy is the teachers’ beliefs about their capabilities
to bring about desired outcomes of student engagement even among those who may be
difficult or unmotivated. Teaching efficacy emerges from a number of personal traits that are
related to student success (Woolfolk, A. E. 1998. in: Kahyaoglu & Yangin, 2007, p:75). Two
motivating factors in teaching efficacy are self-efficacy and outcome expectations. Self-
efficacy is the belief regarding one’s own self-confidence, while outcome expectations are the
beliefs regarding the particular outcomes of certain actions (Akbulut, 2006). This study
investigates elementary teachers' science teaching self-efficacy in terms of different variables.
It is believed that the data collected from the study can help to take some precautions that will
increase teachers’ self-efficacy.

PURPOSE OF THE STUDY

The purpose of the study is to identify pre-service elementary teachers' science teaching
self-efficacy beliefs and outcome expectations as well as their relationship with grade level,
gender, type of the high school, and the subject field which students study.

—

Corresponding Author email: bkaraduman@cu.edu.tr © ISSN:1304-6020



mailto:bkaraduman@cu.edu.tr

Karaduman & Emrahoglu | TUSED / 8(3) 2011 81

METHODOLOGY

The study was designed in the general survey method. The target population is pre-
service elementary teachers attending Cukurova University, at Education Faculty, Elementary
Education Department. The participants of the study are 155 pre-service elementary teachers
who were selected among students attending different grade levels, using convenience
sampling method.

The participants’ self-efficacy belief levels were identified using the Science Teaching
Efficacy Belief Instrument (STEBI-B) developed by Enochs and Riggs in 1990. The scale was
piloted and adapted into Turkish by Ozkan, Tekkaya and Cakiroglu (2002).

FINDINGS
According to findings gender has no significant effects on STEBI-B (t= .28, p>.05).

STEBI-B levels of male (§:2.76) and female ()_(:2.77) preservice teachers are very
close to each other. This finding can be interpreted as the absence ofa significant
difference between them. Similarly preservice teachers” STOE levels do not

differ significantly by gender (t = 1.46, p>.05). STOE levels of male (X =3.40) and female (

X =3.49) preservice teachers are very close to each other.

According to different grade levels there isno significant difference between
preservice teachers’ STEBI-B levels (Fs.1i51 =1.18, p> .05). It can be said that being at
different grade levels has no significant effects on STEBI-B. But, According to different grade
levels there is significant difference between preservice teachers’ STOE levels (Fs.;51= 3.61,
p< .05). In order to determine the grade levels which have significant difference LSD test was

applied. According to findings preservice teachers who were attending to 3rd (X =3.52) and
4th (X =3.55) grades have higher STOE levels than who were attending to 1st ( X =3.36) and

2nd (X =3.32) grades.

Preservice teachers’ who graduated from Different STEBI-B levels have significantly
different (Fs.151 =1.99, p>.05).

While STEBI-B levels did not demonstrate significant differences in terms of types
of high-school which Preservice teachers have graduated (Fs.151 =1.99, p> .05), STOE levels
demonstrate significant differences(Fz.151 =2,70, p< .05). According to findings preservice
teacher who were graduated from public high school have lower STOE levels than who were
graduated from foreign language oriented high school.

It was found that STEBI-B levels did not demonstrate significant differences in terms
of the subject field of the participants while STOE levels displayed significant differences in
favour of the students who graduated from the departments in relation to math.

In order to compare STOE levels in terms of subject fields of participants students who

graduated from the departments in relation to math have higher STOE levels (X =3,51)than
students who graduated from the departments in relation to Turkish and math( X =3,38) .

RESULTS and DISCUSSION

Findings of this study conducted with pre-service elementary teachers show that gender
has no significant effects on STEBI-B and STOE levels.

While the effect of grade level on self-efficacy beliefs display that grade level had no
significant difference in terms of STEBI-B, however, STOE levels of students increased in
parallel with the grade level.
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It was found that STEBI-B levels did not demonstrate significant differences in terms of
the subject field of the participants while STOE levels displayed significant differences in
favour of the students who graduated from the departments in relation to math. In this regard,
the study will provide data for teacher education institutions and contribute to the efforts to
reconstruct these institutions.
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